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■ 국문초록 ■

우리나라의 구도심에는 전통적인 공간구조와 건축양식을 가지고 있는 주거지역

들이 남아 있다.그러나 최근에 들어서는 규제의 완화,건물의 노후화,거주자 생활

상의 변화,상업 업무용 건물의 수요증가,차량의 증가 등의 원인으로 유동인구는 확

보 되더라도 상주인구가 확보되지 않는 이른바 도심공동화 현상이 발생하는 등 그

양상이 급격히 변화하고 있는 실정이다.이러한 이유에서 개발의 필요성이 대두되었

고 현재는 재개발과 재생의 두 가지 방법으로 구도심의 개발이 이루어지고 있다.

그러나 현재는 철거위주 재개발 방식이 우세하게 이루어지고 있으며,철거위주

재개발 방식은 기존에 살고 있는 원거주민의 재입주를 어렵게 할 뿐만 아니라 주거

지 역사의 단절을 불러오고 있어 생태적 문제를 야기하고 있다.

본 연구는 주거지로서의 기능을 잃어가는 구 도심지를 대상으로 하여 노후주거

지의 전면철거 재개발 방식이 아닌 생태적 재생의 방법을 연구하고 계획안을 제시

하는 것이 목적이다.재생의 방법에 있어서는 펠릭스 가타리의 철학적 사유를 빌어

와 노후주거지의 생태적 재생 방법을 고찰하고자 한다.이러한 이유는 펠릭스 가타

리의 '생태'사유가 환경적인 측면에서의 '생태'사유만이 아닌 보다 광범위한 범위

의 생태학적 개념으로써 현대 건축이 나아가야 할 또 다른 방향을 제시해줄 수 있는

사유이기 때문이다.

가타리는 지구라는 혹성은 이제 강렬한 과학 기술적 변화의 시기를 겪고 있지

만,그 대신에 치료되지 않으면 결국에는 지상에서 생명의 존속을 위협할 생태학적

불균형 현상이 나타나고 있으며 이러한 격변과 함께 개인적이고 집단적인 인간 생

활양식도 점차 악화의 길을 걷고 있다고 진단하였다.친족 연계는 최소한으로 줄어

드는 경향이 있으며,가정생활은 대중 매체적 소비로 침식되고 부부 생활과 가족생
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활은 종종 일종의 행동표준화(획일화)에 의해서 '경화(硬化)되며 이웃 관계도 일반

적으로 아주 빈약한 표현으로 축소된다고 하였다.그것은 주체성과 그 외부의 관계

가 일종의 내부파열(implosion)과 소아적인 퇴행이라는 전반적인 움직임에 말려 있

다는 것으로 가타리는 진단하였다.그리하여 ‘세 가지 생태학’을 주장하면서 환경생

태학,사회생태학,정신생태학의 삼위일체가 되었을 때가 진정한 의미의 생태라 정

의하였다.

본 연구의 중심 내용인 펠릭스 가타리의 ‘세 가지 생태학’사유를 바탕으로 한

제주도 무근성 일대 노후주거지의 생태적 재생 계획에 관한 연구의 내용은 다음과 같다.

첫째,가타리의 철학적 사유에 기대어 사고의 시야를 넓힌 후,건축적으로 해석

하여 생태적 재생에 적용 가능한 디자인 방법을 정리한다.

둘째,노후주거지의 생태적 재생 사례 분석을 통하여 주거지의 생태적 재생을

제안할 수 있는 형태 및 공간생성 기법을 분석하여 적용 가능한 디자인 방법을 정리한다.

셋째,이론에서 검토한 펠릭스 가타리의 ‘세 가지 생태학’사유를 바탕으로 제주

도 무근성 일대 노후주거지의 생태적 재생 계획안을 도출한다.

본 연구는 도시조직의 변화와 연속 그리고 보존과 개발이라는 도시 성장의 기

본적인 매커니즘을 기본 전제로 하고 거주자의 요구를 수용하면서 역사적으로 변화

해 온 주거지를 펠릭스 가타리의 '세 가지 생태학'측면에서 바라보아,노후주거지

가 가지고 있는 생태적 문제점을 분석하고 가타리의 생태철학 이론을 건축적으로

해석하여 노후주거지를 생태적으로 재생하는 계획안을 도출하고자 하였다.생태학

에 대하여 넓은 의미의 개념을 가지고 접근함과 동시에 철학자의 사유를 근거로 삼

아 건축적으로 재해석 하고,이를 실제 계획안에 제안하여 진정한 의미의 생태적 재

생에 대한 계획안을 제안하는데 그 목적이 있다.
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제 1장 서론

1.1연구배경 및 목적

우리나라의 구도심에는 전통적인 공간구조와 건축양식을 가지고 있는 주거지역

들이 남아 있다.최근에 들어서는 건물의 노후화,거주자 생활상의 변화,차량의 증

가,규제의 완화,상업 업무용 건물의 수요증가 등의 원인으로 주거지로서의 기능을

점차 잃어 가고 슬럼화 되어가며 도심 공동화 현상이 발생하는 등 그 양상이 급격히

변화하고 있는 실정이다.이러한 이유에서 개발의 필요성이 대두되었고 현재는 재개

발과 재생의 두 가지 방법으로 구도심의 개발이 이루어지고 있다.

그러나 현재는 철거 위주의 재개발 방식이 우세하게 이루어지고 있다.이러한

철거 위주의 재개발 방식은 기존에 살고 있는 원거주민의 재 입주를 어렵게 할 뿐만

아니라,구도심이 가지고 있는 전통적인 공간구조를 파괴함으로써 지속적인 주거지

로서의 흐름을 끊는 단절을 불러오고 있다.

구도심 주거지의

노후화

↓
전통 공간 보존

전통 양식 보존

↓
재개발 재생

원 거주민의 입주 어려움

전통공간구조의 파괴우려
장점

전통 공간 보존 가능

생태적 재생 가능

표 1)연구의 배경 및 목적
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본 연구는 구 도심지를 대상으로 하여 노후주거지의 전면철거의 재개발 방식이

아닌 재생의 방법을 연구하고 계획안을 제안하는 것이 목적이다.그렇게 함으로써

전통적인 공간 구조는 되살아나고 원거주민들 또한 계속 그 거주지에서 생활을 영

위할 수 있다.재생의 방법에 있어서는 환경적 측면만이 강조된 생태적 재생이 아니

라,보다 넓은 의미의 생태적 재생 개념을 연구하고 도입한 생태적 재생 계획안을

도출하여 현대 건축이 나아가야 할 넓은 의미의 생태적 재생 방법의 방향을 제시하

는데 이 논문의 목적이 있다.

1.2연구방법 및 범위

본 연구는 노후주거지의 생태적 재생에 관한 연구이다.재생의 방법에는 여러

가지가 있겠으나 생태적 방법을 적용하되 환경적 측면의 생태에 국한하는 것이 아

니라 보다 넓은 의미의 생태 개념을 도입하였다.

생태 개념은 철학자 펠릭스 가타리의 ‘세 가지 생태학’사유를 바탕으로 한다.

펠릭스 가타리는 ‘환경생태학’이외에 ‘사회생태학’과 ‘정신생태학’의 세 가지가 어우

러질 때 진정한 의미의 ‘생태’가 된다고 주장하였다.

본 연구의 방법 및 범위를 구체적으로 서술해 보면 다음과 같다.

첫째,노후주거지 재생에 대하여 선행연구를 통해 분석하고 개념을 정립한다.

둘째,펠릭스 가타리의 철학적 사유에 기대어 사고의 시야를 넓힌 후,가타리의

철학적 사유를 건축적으로 재해석하여 생태적 재생 계획에 적용 가능한 디자인 방

법을 정리해 본다.
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셋째,노후주거지의 생태적 재생 사례 분석을 통하여 주거지의 생태적 재생을

제안할 수 있는 형태 및 공간생성 기법을 분석하여 적용 가능한 디자인 방법을 정리한다.

넷째,제주도 무근성 일대 노후주거지를 대상지로 설정하고 대상지의 생태적 관

점에서의 문제점을 분석하여,위의 이론에서 검토한 디자인 방법을 토대로 하여 대

상 노후주거지의 생태적 재생 계획안을 도출한다.

환경생태학

|

노후주거지

재생의

개념 고찰
→
펠릭스가타리의

세 가지 생태학→ 사회생태학→
건축적

개념화작업 → 계획안도출

|

정신생태학

표 2)연구의 흐름도
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2.노후주거지의 재생

2.1노후주거지의 개념

2.2노후주거지의 재생
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제 2장 노후주거지의 재생

2.1노후주거지의 개념

노후주거지에 관한 개념은 학자에 따라 다양하게 정의하여 사용하고 있으며,

‘불량주거지’,‘노후불량주거지’,‘일반노후주거지’등과 혼용되어 사용되고 있기 때문

에 한마디로 정의하는 것이 어렵다.

‘노후주거지’관련 연구에서,노후주거지 개념은 “시간이 경과하여 주택 및 주변

환경의 기능이 저하된 노후화된 주거지(일반노후주거지)”와 “불량하고 불법적인 주

택이 밀집하여 사회·경제적으로 부정적인 영향을 미치는 불량한 주거지 (노후불량주

거지)”의 두 가지 의미를 내포하고 있다.전·후자 두 가지 개념을 포괄적으로 포함

하여 광의적 개념으로 정의하고 있는 연구와 ‘불량주거지’를 제외한 주거지만을 ‘노

후주거지’로 정의한 연구로 나눌 수 있다.

‘노후주거지’중 최소한의 법적 기준을 갖추지 않은 건축물 (이러한 주택을 ‘노

후불량주택’이라 함)이 밀집되어 있으며,물리적 상태도 열악한 지역은 최근까지 재

개발사업 대상으로 전면재개발 방식이 선호되었다.그러나 포괄적 개념의 ‘노후주거

지’에는 건축물의 상태는 노후하지만 상대적으로 양호한 주거환경을 보유(이러한

주택을 ‘노후주택’이라고 함)하고 있어서,전면재개발 보다는 수복형 정비가 적합

한 주거지도 있다.

이 연구에서는 일반적으로 사용하는 ‘노후주거지’의 개념을 축소하여 도시 기반

시설이 양호하며,자력에 의한 수복형 재정비가 필요한 지역으로 정의하여 사용하고

자 한다.1)

1)김청원,도시재생을 위한 노후주거지 정비방안 :서울시 제1종 일반주거지역을 중심으로,

강원대 대학원 박사논문,2007
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2.2노후주거지의 재생

우리나라에서 공동주택이 본격적으로 조성된 1960년대 이후 30여년이 지난 오

늘날 공동주택의 비중은 전체 주택의 70%를 상회하고 있다.공동주택의 층수도 70

년대 초까지는 주로 5층 규모의 저층아파트가 건립되었으나,70년대 중반부터 15층

규모로 고층화되었고,2000년대에 들어서는 초고층아파트의 시대로 전환되고 있다.2)

그러나,공동주택은 상대적으로 용지확보가 용이한 도시외곽과 신도시에 대규모로

형성되어 기존 도심의 인구가 유출되는 도심공동화 현상으로 이어져왔다.인구정체

가 뚜렷한 도시에서 신규 택지개발이 도시외곽에 집중되어 도심의 상주인구가 지속

적으로 감소되었으며,이는 도시계획시설의 이용에 부정적인 파급현상으로 이어졌

다.여러 가지 도심활성화 사업이 제시되고 있으나 근본적으로 상주인구와 유동인

구의 감소는 피해갈 수 없는 현상으로 되어가고 있다.

이러한 문제점을 해결하기 위하여 구도심 활성화 방안에 대하여 여러 연구가

진행되어 왔으나,지금까지의 연구를 살펴볼 때 도심재생의 가장 기본이라고 할 수

있는 도심의 주거확보를 통한 도심주거재생에 대한 논의는 상당부분 간과되고 있다.

도심에 신규 업무 및 상업 기능의 도입으로 유동인구가 확보되더라도 상주인구가

확보되지 않은 상태에서는 도심공동화의 문제가 해결되지 않는다.3)

그러므로 본 논문에서는 노후주거지의 주거기능을 강화하면서 초고층으로의 재

개발 방식 보다는 기존주거지의 역사성과 지속가능성을 살리는 재생의 방법을 택하

여 대상지를 정하고 계획안을 도출하여 도심 재생의 방안을 제안하고자 한다.

2)제해성,고밀도 집합주거에 관한 법규 및 제도의 현황과 개선방안,대한건축학회,대한건

축학회지,제33권 6호,pp.24-25.1989

3)황지욱외 4인,도심 주거재생을 위한 저층고밀 단독주거지 유형분석과 적정규모 산정,

대한건축학회,대한건축학회지,제24권 5호,pp249-251,2008



-8-

3.펠릭스 가타리의 ‘세 가지 생태학’

3.1생태건축의 등장 배경

3.2생태중심적 사고에 대한 고찰

3.3펠릭스 가타리의 ‘세 가지 생태학’

3.4소 결



-9-

제 3장 펠릭스 가타리의 ‘세 가지 생태학’

3.1생태건축의 등장 배경

산업사회의 형성과 재생산의 맥락에서 산업 및 사회적 프로세스들은 환경에 지

속적인 영향을 끼쳐 왔으며,그러한 작용이 피드백 되어 자연적 환경요소들도 사회

발전에 영향을 주는 반응적 상황이 일어나고 있다.이러한 시스템은 반복되어 순환

적 구도를 가지며,사슬과 같은 체제를 보이며 심지어 얽혀있는 연결망과도 같은 양

상을 띤다.이러한 사회적 프로세스와 자연환경과의 상호관련성이 결과로 현대 산업

은 극도를 치닫는 환경문제를 수반한다.환경문제에 대한 논의에서 산업주의의 합리

성과 관습은 계속 관심의 대상이 되고 있으며,환경 문제에 대한 경시는 사회적인

분야에서도 문제시 되고 있다.

이러한 여건 속에서 근대 건축에 대한 한 반향으로 나타난 생태적 건축 경향은

1960년대를 시발점으로 부각되기 시작하였고,1970년대에 그 범위가 확산되어 지금

은 다양한 양상으로 나타나고 있다.4)

3.2생태중심적 사고에 대한 고찰

서양 유대기독교 전통과 르네상스를 거쳐 데카르트나 베이컨 등에 의해 성립된

근대적 자아를 배경으로 한 인간중심주의 가치관에서,자연은 단지 인간 활동의 배

경으로 그리고 정복·이용의 대상으로 간주되었고 정복자인 인간에게 재정적 보상이

라는 의미의 대상이었다.그리하여 자연에 대한 ‘개발’의 정당성은 이러한 자연관을

바탕으로 계속 진행되어 왔다.

4)이윤희,생태중심적 사고와 현대 생태학적 건축의 상관적 특성에 관한 연구,대한건축학

회,대한건축학회지,제25권 8호,pp.3-4,2009
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반성은 데카르트적 이성에 바탕을 둔 근대성 비판에서 출발한다.인식의 주체와

객체,인간과 자연을 분리하는 데카르트적 합리성은 과학기술의 놀라운 발달이라는

개가를 올렸지만 동시에 지구상의 모든 생명과 인류 절멸의 위기를 초래했다.간디

는 일찍이 서구식 산업주의가 인류 모두에게 최악의 저주가 될 것이라고 경고했었

고 그 경고는 이제 현실이 됐다.

여기서 생태철학이 등장한다.기존 사유의 틀로는 더 이상 문제를 해결할 수 없

다는 깨달음에서 생태철학은 인간중심에서 생태중심으로 패러다임의 전환을 요구한

다.데카르트 이후의 철학에서 자연은 말이 없고 이성에 의해 구성되는 것이었다.그

러나 주객의 이분법을 거부하는 총체적 위기 앞에서 생태철학은 그동안 대상으로만

존재하던 자연환경을 인식주체로 끌어들인다.이 점에서 생태철학은 환경윤리학과

구분된다.환경윤리학은 인간을 둘러싼 환경을 이야기하지만 생태철학은 인간과 자

연을 하나로 묶는 세계관의 범주에 속하기 때문이다.

3.3펠릭스 가타리의 ‘세 가지 생태학’

3.3.1개관

우리 사회의 생태문제에 대한 관심은 환경오염문제를 넘어 다양한 생태공동체

를 만들어 나가는 대안 운동으로 확산되고 있다.환경 운동이 침체되었다고 하지만,

대안운동을 실현하는 데 있어 생태적인 문제설정은 기본적인 요소가 되고 있다.

가타리는 지구라는 혹성은 이제 강렬한 과학 기술적 변혁의 시기를 겪고 있지

만,그 대신에 치료되지 않으면 결국에는 지상에서 생명의 존속을 위협할 생태학적

불균형 현상이 나타나고 있다고 하였다.이러한 격변과 함께 개인적이고 집단적인

인간 생활 양식도 점차 악화의 길을 걷고 있다고 진단하였다.
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친족연계는 최소한으로 줄어드는 경향이 있으며,가정 생활은 대중 매체적 소비

로 침식되고 있으며,부부생활과 가족 생활은 종종 일종의 행동 표준화(획일화)에

의해서 ‘경화{硬貨)’되며 이웃 관계도 일반적으로 아주 빈약한 표현으로 축소된다고

하였다.

그것은 주체성과 그 외부 -그 외부가 사회적이든 동물적이든 식물적이든 우주

적이든 -의 관계가 일종의 내부 파열(implosion)과 소아적인 퇴행이라는 전반적인

움직임에 말려 있다는 것이다.

정보 혁명에 의해서 감속된 기계 노동의 지속적 발전으로 인해 증가된 생산력

은 더 많은 인간의 잠재적 활동 시간량을 자유롭게 사용할 수 있게 만들었으나 이러

한 시간이 문화·창조·연구·환경 재발명·생활양식과 감수성을 풍부하게 만들기 위한

시간으로 쓰이는지 의문시 된다고 진단하였다.

경제 원조는 제3세계의 몇 몇 나라를 절대적이고 불가역적인 궁핍으로 이끌어

가고 있으며 이것은 또한 유럽의 광범한 지역에 원자력 발전소가 급증하여 체르노

빌 형태의 사고가 일어날 수 있는 위험성이 늘고 있으며 사소한 기술적 고장이나 인

간의 실수에 의해서 자동적으로 집단 몰살을 가져올 수 있는 수천 발씩 저장된 핵탄

두가 지닌 위험성에 대해서도 지적하고 있다.

가타리는 종래의 생태 운동이 이른바 (자연 환경을 중심으로 한)‘환경 문제’에

한정되어 왔다는 것에 의문과 불만을 느끼면서 무엇보다도 그것만으로 현대 세계의

전면적 위기에 대처할 수 없다고 보았다.그는 환경생태학에 덧붙여 사회생태학과

정신생태학의 삼위일체적인 이론 전개를 제창하였다.즉 이 세 가지 생태학을 윤리-

정치적으로 접합하는 고리로서의 철학적 실천 개념이 생태철학(écosophie,écologie
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와 philosophie의 합성어)이다.여기서 환경생태학에서 ‘환경’에는 ‘자연(오염)’을,사

회생태학에서 ‘사회’에는 ‘사회관계’를,정신생태학에서 ‘정신’에는 ‘인간의 주체성’을

각각 대응시키고 있다.5)

환경생태학 → 환경 → 자연(오염)

사회생태학 → 사회 → 사회관계

정신생태학 → 정신 → 인간의 주체성

표 3)펠릭스 가타리의 ‘세 가지 생태학’대응관계

3.3.2환경생태학

가타리에 의하면 오늘날 있는 그대로의 환경생태학은 사회 투쟁이나 자신의 고

유한 정신을 취하는 방식을 철저하게 탈중심화(분산)한다는 목적을 지닌 전반적인

생태학을 개시하고 예시할 뿐이라고 하였다.현재의 생태운동은 물론 많은 공로가

있으나 생태학의 함축적 의미는 자연 애호가나 자격이 있는 전문가의 한줌의 소수

파의 이미지와 연결되어서는 안 될 것이며,생태학의 함축적 의미는 자본주의 권력

구성체와 주체성 전체에 대해 문제를 제기하는 것이라고 하였다.

또한,자연의 균형은 이제 점점 인간의 개입에 달려있으며 지상의 공기 속에 있

는 산소·오존·탄산가스의 관계를 조절하기 위한 거대한 계획을 시작하는 것이 필요

한 시대가 왔다고 정의하였다.

5)펠릭스 가타리,윤수종 옮김,세 가지 생태학,동문선 현대신서,2003
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그러므로,앞으로의 문제는 자연의 옹호뿐만 아니라 아마존의 허파를 회복하기

위한,사하라를 소생시키기 위한 공격일 것이며,신종 동식물의 창조가 불가피하게

우리의 시야에 들어오고,위협적이기도 하고 동시에 매혹적이기도 한 이러한 상태에

적합한 생태 철학적 윤리의 채택이 긴급히 요구될 뿐만 아니라 인류의 운명에 초점

을 맞춘 정책이 긴급히 요구된다.6)고 주장하였다.

3.3.3사회생태학

사회적 생태철학은 커플사이에,가족·도시생활·노동 등에서 존재 방식을 수정하

고 재발명하는 데로 나아가는 특정한 실천을 발전시키는 것에 있을 것이라고 하였

다.물론 인구 밀도가 아주 희박하고 사회관계의 밀도가 오늘날보다도 훨씬 강했던

시기에 일치하는 이전의 방식으로 되돌아가는 것은 생각할 수 없으나 집단적 존재

양식 전체를 문자 그대로 재구축하는 것이 중요할 것이라고 진단하였다.그래도 그

것은 단순히 '소통적인'개입에 의해서가 아니라 주체성의 본질에 관련한 실존적인

돌연변이(변화)에 의해서 이루어져야 하고,이 영역에서는 단순히 일반적인 지향에

머무르지 말고,대규모 제도적인 수준에서뿐만 아니라 미시 사회적 수준에서도 실효

성 있는 실험적 실천을 실행에 옮겨야 할 것이라고 진단하였다.

사회생태학은 사회체의 모든 수준에서 인간 관계의 재구축을 위해서 일해야 한

다고 주장하였다.사회생태학은 자본주의 권력이 지역을 벗어나 탈영토화되고,바깥

으로는 지구상의 사회·경제·문화 생활 전체에 세력을 확대하고 동시에 ‘안으로’는 가

장 무의식적인 주체적 지층들 내부에 침투해 있다는 것을 결코 잊어서는 안되며,그

경우 자본주의 권력에 대해서 단순히 외부로부터 조합 활동이나 전통적인 정치 활

동으로 대항하려는 것은 더 이상 불가능하다고 하였다.개인·가정·부부의 일상 생활

에 둘러싸이고,이웃관계·창조·개인적 윤리에 둘러싸인 정신생태학의 영역에서 자본

주의 권력의 효과들에 대결하는 것도 마찬가지로 필요하게 되었다고 하였다.

6)펠릭스 가타리,윤수종 옮김,세 가지 생태학,동문선 현대신서,2003
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3.3.4정신생태학

정신생태학은 신체·환상·지나간 시간(과거)·생과 사의 '신비'에 대한 주체의 관

계를 재발명하는 데로 나아가야 할 것이며,정신적 생태철학은 대중 매체나 정보 통

신의 획일화에,행동 양식의 순응 태도에,광고와 각종 조사에 의한 여론 조작에 해

독제를 찾아야 할 것이라고 진단하였다.그러면서 정신적 생태철학의 실행 방식은

과학성이란 시대에 뒤진 이상에 항상 집착하는 '정신분석'전문가들의 방식보다도

예술가의 방식에 더 가까울 것이라고 판단하였다.

3.4소 결

가타리가 이러한 세 가지 생태학을 제기하는 것은 이들 “생태학의 세 가지 근본

적인 작용영역의 재접합이 없는 한 안타깝게도 인종주의(인종차별),종교적 광신,반

동적인 재폐쇄 속에서 동요하는 소수민족의 분열의 위협,어린이 노동의 착취,여성

의 억압 등과 같은 모든 위협이 늘어난다.”고 보기 때문이다.

그리고 세 가지 생태학을 접합하여 사고하는 것에서 가타리는 자신의 궁극적인

핵심 주제인 ‘주체성 생산’문제로 나아간다.사회생태학과 정신생태학이 맞서야 하

는 “중요한 분석적인 문제 가운데 하나는 억압 권력을 피억압자 쪽에서 장악하는

것”이라고 제기하면서도,특히 “자본과 인간 활동 사이의 관계에 대한 새로운 ‘여건’

이란 맥락에서 생태적 페미니즘 반인종 차별인 자각이 주체성 생산 양식을 신속히

주요한 목표로 삼기를 기대하자”라고 한다.

결국 생태학은 자본주의 권력구성체나 그것이 만들어내는 주체성 전체에 대해

문제제기를 하는 것이라고 본다.가타리는 우리가 살고 있는 이 시대의 커다란 위험

으로부터의 탈출은 정확히 발생기 상태의 주체성과 변이 상태의 사회체와 재창조의
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임계점에 달하고 있는 환경이라는 세 가지 요소의 접합 여부에 달려 있다고 본다.

그러면서 세 가지 생태학은 각각을 특징짓는 실천이라는 관점에서는 서로 구별되지

만 하나의 공통적인 미적-윤리적인 영역에 속하는 것,하나로 연결하는 것으로서 구

상되어야 한다고 주장하였다.7)

7)윤수종,분자혁명에서 생태철학으로;펠릭스 가타리의 사상변화,세 가지 생태학,동문선

현대신서,2003
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4.‘세 가지 생태학’의 건축적 해석

4.1환경생태학의 건축적 해석

4.2사회생태학의 건축적 해석

4.3정신생태학의 건축적 해석

4.4기존 노후주거지의 생태적 재생 사례 조사 및 분석

4.5소결
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제 4장 ‘세 가지 생태학’의 건축적 해석

지금까지 펠릭스 가타리의 ‘세 가지 생태학’이론을 정리하여 보았다.이 세 가

지 이론을 건축 디자인 방법으로 적용하기 위하여 건축적으로 재해석 하여 다음과

같이 정리해 보았다.

4.1환경생태학의 건축적 해석

가타리에 의하면 오늘날 있는 그대로의 환경생태학은 사회 투쟁이나 자신의 고

유한 정신을 취하는 방식을 철저하게 탈중심화(분산)한다는 목적을 지닌 전반적인

생태학을 개시하고 예시할 뿐이라고 하였다.현재의 생태운동은 물론 많은 공로가

있으나 생태학의 함축적 의미는 자연 애호가나 자격이 있는 전문가의 한줌의 소수

파의 이미지와 연결되어서는 안 될 것이며,생태학의 함축적 의미는 자본주의 권력

구성체와 주체성 전체에 대해 문제를 제기하는 것이라고 하였다.

또한,자연의 균형은 이제 점점 인간의 개입에 달려있으며 지상의 공기 속에 있

는 산소·오존·탄산가스의 관계를 조절하기 위한 거대한 계획을 시작하는 것이 필요

한 시대가 왔다고 정의하였다.

환경 생태학의 측면에서 바라보았을 때,지금까지의 생태 연구들은 친환경적 공

간 계획을 제시하여왔고 환경적 측면의 생태 방법은 많이 제시되어 왔으므로 본 연

구에서는 환경생태학의 측면 보다는 사회생태학과 정신생태학의 건축적 해석에 더

욱 중점을 두었다.
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가타리의 세가지 생태학
건축적 해석

환경 생태학

지상의 공기 속에 있는 산소·오존·탄산가스의 관계를

조절하기 위한 거대한 계획을 시작하는 것이 필요하다.
친환경적 공간 계획 제시

정치집단의 서열화,조직화된 정체성이 인간 개개인들

사이의 자유로운 흐름을 막고 있다.

상호의존적 관계성을 가능

하게 하는 공간 제시

표 4)환경생태학의 건축적 해석

4.2사회생태학의 건축적 해석

사회적 생태철학은 커플사이에,가족·도시생활·노동 등에서 존재 방식을 수정하

고 재발명하는 데로 나아가는 특정한 실천을 발전시키는 것에 있을 것이라고 하였

다.물론 인구 밀도가 아주 희박하고 사회관계의 밀도가 오늘날보다도 훨씬 강했던

시기에 일치하는 이전의 방식으로 되돌아가는 것은 생각할 수 없으나 집단적 존재

양식 전체를 문자 그대로 재구축하는 것이 중요할 것이라고 진단하였다.그래도 그

것은 단순히 '소통적인'개입에 의해서가 아니라 주체성의 본질에 관련한 실존적인

돌연변이(변화)에 의해서 이루어져야 하고,이 영역에서는 단순히 일반적인 지향에

머무르지 말고,대규모 제도적인 수준에서뿐만 아니라 미시 사회적 수준에서도 실효

성 있는 실험적 실천을 실행에 옮겨야 할 것이라고 진단하였다.

가타리는 가족,도시생활 사이의 존재 방식이 수정되어야만 생태학적 문제가 해

결될 수 있다고 진단하였다.가타리의 사회생태학을 건축적으로 해결 할 수 있는 방

법을 제안해 본다면 기존 노후단독주택이 가지고 있는 평면의 문제점을 분석하고

문제점을 해결할 수 있는 대안을 제시하는 방법과 현재의 주체적이지 못한 커뮤니

티 공간을 다른 방법으로 제안하여 집단적 존재 사이에 커뮤니티가 잘 이루어지도

록 건축적으로 제안할 수 있다.이를 표로 정리하면 다음과 같이 정리 할 수 있다.
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가타리의 세 가지 생태학
건축적 해석

사회 생태학

가족,도시생활 사이의 존재방식이 수정되어야 한다.
노후단독주택 평면의 대

안제시

집단적 존재양식을 재구축해야 한다.
자족적 공동체를 위한 커

뮤니티 공간 제안

가정생활이 대중 매체적 소비로 침식당하고 있다.
거실 중심 평면 문화에

대한 대안 제시

이웃관계 축소,빈약해지고 있다.
아파트 EV공간의 대안제시

'길'에 대한 개념 정립 필요

단순히 '소통적인'개입에 의해서가 아니라 주체성의

본질에 관련한 실존적인 변화가 이루어져야 한다.

'경계'의 벽을 허물고 관계

성 증진시키는 공간 제안

표 5)사회생태학의 건축적 해석

4.3정신생태학의 건축적 해석

가타리는 정신 생태학의 결정적 목표는 의미작용과 단절한 비기표적 절단 지점

을 파악하는 것이라고 하였다.

의미가 분명하다고 하는 것은 사실은 다양한 의미의 가능성,즉 무의미와 비기

표의 가능성을 억압하는 것을 뜻하기 때문이다.건축적 의미로 해석한다면 부정적이

고 노후화된 공간을 사라져야할 공간으로 판단하고 존재해서는 안 될 공간으로 인

식되도록 만드는 게 아니라,노후화되고 부정적인 공간에 적합한 표현양식을 정비하

고 그 노후화 속에 억압되어 표출되지 못한 공간들을 다시 의식화하도록 하여 표류

했던 공간들을 다시 되살리는 방법으로 노후화된 공간 이미지를 해제 반응 시킬 수

있을 것이라 생각한다.
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가타리의 세 가지 생태학
건축적 해석

정신 생태학

의미작용과 단절한 비기표적 절단 지점을 파악해야

한다.

노후공간을 인식하는 기

준 파악

부정적이고 파괴적인 정신(환영)에 적합한 표현양식

을 정비한다.

노후공간에 적합한 건축

적 표현 방법 연구

억압되어 무의식화된 것(욕망)을 의식화하도록 하여

표류하는 실존적 영토(의식적인 정신)을 다시 접착

시키는 방식으로 해제반응 시키는 것이 필요하다.

억압되어 있는 공간들을

끌어내어 새로이 공간을

창출하는 방법 연구

표 6)정신생태학의 건축적 해석

사례 특성
환경

생태학

사회

생태학

정신

생태학

Ballymun

,Dublin

대형 아파트건물을 2

층 단독주택으로 재생

하여 인간적 스케일감

확보 ;관계성 제시

○ ○

주변 모든 주택들이

공원을 향해 둘러싸임

으로써 범죄를 줄임 ;

경계의 벽 허물기

표 7)‘세 가지 생태학’에 근거한 국내외 노후주거지 재생사례의 분석

4.4기존 노후주거지의 생태적 재생 사례 조사 및 분석

위의 건축적 해석을 바탕으로 국내외 노후주거지의 재생 사례를 찾아 가타리의

'세 가지 생태학'측면에서 각각의 사례를 분석해 보았다.
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사례 특성
환경

생태학

사회

생태학

정신

생태학

정신

생태학

Egebjerggard,

Denmark

주거지의 녹지를 체계

적으로 연결하고 생물

서식이 가능한 공간으

로 조성 :친환경

○ ○
고층주택단지를 저층

주택단지로 전환하여

주민들이 손쉽게 교류

할 수 있도록 함.;탈

경계

스미다구

쿄지마 지구

,일본

지속적으로 주민과 합

의를 통해 점진적인

정비사업을 추진함 :

친환경

○ ○

이주민을 위한 커뮤니

티 주택,쌈지공원,집

회소건설, 예술가인의

이주 ;커뮤니티형성

키야시마

히가시 지구

,일본

주변지역의 도로 및

공원,녹지 등의 정비

와 연동하여 연동형

주택을 재구성하여 새

로운 도시경관창출

○

네야가와 지구

,일본

좁은 도로폭을 확폭하

고, 노후목조주택군은

재건축을 유도하여 정

비

○ ○

보행광장 조성,중정을

중심으로 가로에 대응

하는 ㅁ자형으로 주동

배치 ;커뮤니티 유도
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사례 특성
환경

생태학

사회

생태학

정신

생태학

정신

생태학

Ludekestrasse

,Berlin

에너지절약을 위해 건

물의 단열 및 차음성

능을 개선,외부공간의

재자연화 ;친환경

○

Jordaan

,Amsterdam

지구 내에 저소득층

주거를 그대로 유지

개발,과거로부터 형성

된 사회구조 보존 ;지

속가능성
○ ○

낡은 중정을 이용하여

오픈 스페이스 설치,

좁은 가로에 맞지 않는

대규모 주차장 미설치

원칙 ;커뮤니티 유지

Bologna

,Italy

기존도시조직의 특성

을 파괴하지 않고 현

대의 생활에 알맞은

건축적 유형을 개발,

적용함

○

아게오지구

,일본

소규모 쌈지공원,선형

의 녹지대 정비,투습

성 있는 재료로 도로

정비 ;친환경

○ ○
기존 커뮤니티 유지위

해 정비사업 후에도

기존 용도 수용,인접

필지 간 공동개발 ;커

뮤니티 유지
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4.5소결

지금까지 펠릭스 가타리의 '세 가지 생태학'철학적 사유에 대하여 파악하고 건

축적으로 해석하여 생태적 재생에 적용 가능한 디자인 방법으로 정리해 보았고,건

축적인 재생의 방법에 있어서 관련성을 평가하기 위해 국내외 노후주거지의 재생

사례를 분석하고,실행된 재생방안을 환경생태학․사회생태학․정신생태학 관점에

서 검토하여 보았다.본 연구를 통해 도출된 결론을 생태학적 관점에서 기술하면 다

음과 같다.

첫째,대부분의 정비 사업들이 대규모 전면 철거 재개발 방식이 사회적인 문제

를 유발시킴과 함께 경관적인 측면에서도 불리하다는 판단에 따라 오픈 스페이스를

확보하고 점진적 도로 확폭을 하는 등 기존의 도시 공간구조를 유지하면서 주변지

구와 조화를 이루며 전면 재개발로 인한 커뮤니티 해체 등의 부작용을 최소화하며

노후 주거지를 재생하는 방법을 택하고 있음을 알 수 있다.

둘째,가타리의 '세 가지 생태학'측면에서 노후주거지의 재생의 방법을 분석해

보았을 때,대부분의 사례들이 환경생태학과 사회생태학에만 치우친 재생 방법을 택

하고 있고 정신생태학적 측면에서는 재생의 방법이 많이 연구․ 실행되어 있지 않

음을 알 수 있다.

셋째,앞으로 환경․사회 생태학과 더불어 정신생태학의 삼위일체적인 재생 방

법을 더 발전시켜 진정한 의미의 노후주거지의 생태적 재생 공간의 제시가 이루어

져야 할 것이다.
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5.설계 계획안

5.1계획의 배경 및 목적

5.2계획대지의 선정 및 분석

5.3계획 대지의 문제점 분석

5.4건축 계획

5.5전시패널 /모형사진

5.6계획도면 /투시도
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제 5장 설계 계획안

5.1계획의 배경 및 목적

우리나라의 구도심에는 전통적인 공간구조와 건축양식을 가지고 있는 주거지역

들이 남아 있다.최근에 들어서는 건물의 노후화,거주자 생활상의 변화,차량의 증

가,규제의 완화,상업 업무용 건물의 수요증가 등의 원인으로 주거지로서의 기능을

점차 잃어 가고 슬럼화 되어가며 도심 공동화 현상이 발생하는 등 그 양상이 급격히

변화하고 있는 실정이다.이러한 이유에서 개발의 필요성이 대두되었고 현재는 재개

발과 재생의 두 가지 방법으로 구도심의 개발이 이루어지고 있다.

그러나 현재는 철거 위주의 재개발 방식이 우세하게 이루어지고 있다.이러한

철거 위주의 재개발 방식은 기존에 살고 있는 원거주민의 재 입주를 어렵게 할 뿐만

아니라,구도심이 가지고 있는 전통적인 공간구조를 파괴함으로써 지속적인 주거지

로서의 흐름을 끊는 단절을 불러오고 있다.

그리하여 본 계획은 구 도심지를 대상으로 하여 노후주거지의 전면철거의 재

개발 방식이 아닌 생태적 재생의 방법을 제안하는 것이 목적이다.

재생의 방법 계획에 있어서는 앞 장의 이론적 바탕을 근거로 하여 펠릭스 가타

리의 철학적 사유를 빌어 와 노후주거지의 생태적 재생 방법을 고찰하고자 한다.이

러한 이유는 가타리의 '생태'사유가 환경적인 측면에서의 '생태'사유만이 아닌 보

다 광범위한 범위의 생태학적 개념으로써 현대 건축이 나아가야 할 또 다른 방향을

제시해줄 수 있는 사유이기 때문이다.
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5.2계획대지의 선정 및 분석

5.2.1계획 대지의 선정

대상지인 제주도 제주시 삼도이동 일대는 제주도의 최초의 주거지로서의 역사

성이 존재하는 지역이다.제주 읍성의 옛 흔적을 가지고 있고 대부분 2층 이하의 주

거 형태를 보존하고 있으며,건축된 지 80-90년 된 주거 건축물이 상태가 양호한 채

로 보존되어 있다.

가로체계는 사람들의 소통이 중요하던 옛날에는 그 기능을 제대로 발휘하였으

나,현대에 들어서 자동차의 동선과 혼재됨으로써 기존 가로의 형태와 공간감이 많

이 파괴되어 가고 있는 상태이다.

이러한 노후화의 진행과정으로 두고,지역 발전과 개발의 일환으로 제주도와 제

주시에서는 재개발을 추진하고 있으며,고층화로의 재개발의 방법인지 기존 가로체

계를 유지하는 재생인지의 개발관점이 양립하고 있다.

그림 1)제주도 제주시 삼도2동 위치도
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5.2.2계획 대지의 역사성

본 계획 대상지 주변에는 1920년대부터 2000년대의 주거 건축물이 상태가 양호

한 채로 보존되어 있다.제주 읍성의 옛 흔적을 가지고 있는 제주도 최초의 주거지

이며 100년 전통 역사의 초등학교가 존재한다.

제주 옛 관아의 유적인 제주 목관아지,근대 건축물의 역사를 지닌 구 제주 시

청사 등 역사적인 건물들과,아직 남아 있는 골목길 등 기존의 가로 공간과 유적이

잘 보존되어 있는 지역이다.

근래 들어 기존의 주택이 헐리고 아파트와 다세대 주택이 지어지는 양상을 보

이고 있다.

제주 읍성 구 제주시청사

관덕정 제주 북초등학교

표 8)대지 주변의 역사성
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5.2.3계획 대지의 문제점 분석

다음과 같은 문제 제기로 대상지에 적합한 계획안을 제시하고자 한다.

대상지의 문제점 문제점의 결과

밀집된 취락 형태

슬럼화

주차공간 부족

유휴공간(공원,커뮤니티 공간)부족

자동차 동선 유입

으로 인한 가로체

계 변형

보행동선과 주차동선이 겹침으로써 보행에 불편

보행 주거지의 단절

주거지의 흐름 단절

무분별한 재개발

보존가치 있는 건물의 철거-->주거지 역사성 단절

저층건물과 고층건물의 혼재

가로체계 변화

노후주거지의 무분별한 개발과 동선의 혼재로 낙후 지역으로 전락

좁은골목,주차공간부족 슬럼화 고층아파트-사회성 단절

남아있는 역사적 주거의 흔적

표 9)현황 사진 및 현황 대지의 문제 제기
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이와 같은 문제점을 해결하고자 본 계획에서는

앞 장에서 분석한 ‘세 가지 생태학’이론을 근거로 삼아 다음과 같이 계획하고

자 한다.

-.기존의 낙후된 주거지역을 낙후되었다고 모두 전면 철거하는 것이 아니라 재

생의 방법을 택하여,보행 중심의 주거지로 변모시키고자한다.

-.좁은 골목의 슬럼화 해결에 있어서 골목길에 시야와 동선이 오픈된 주거를

계획함으로써 기존 골목이 가지고 있는 거주민 사이의 커뮤니티 장점을 살린다.

-.주차 해결은 주거지 내 일부 구역에 지하주차와 유휴 공간을 계획함으로써,

소방도로 이외에는 보행중심이 되는 보행로가 위주로 되도록 계획한다.

-.역사성이 있는 노후주거는 철거하는 것이 아니라 내부의 리모델링을 통해 커

뮤니티 시설로 재활용 하도록 계획한다.

이로써 역사성이 있는 가로 체계를 재생시켜 펠릭스 가타리가 말하는 진정한

의미의 생태를 건축적으로 계획하고자 한다.
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5.2.4계획 대지의 현황 분석

대상지는 남측 10m,북측 15m 도로에 접하고 있으며,대지길이는 긴 변 250m,

짧은 변 150m이다.대지내의 고저차는 없고,100년 역사의 초등학교가 인근에 위치

한다.

계획대지는 일반주거지역과 상업지역이 겹치는 구역이다.이 상업지역으로 인

해 일반주거지역과 초등학교와의 연계가 떨어지므로 주거지역으로서의 개선의 여지

가 필요하다.

대상지 주변으로 아파트와 다세대 주택,그리고 대 도로변과 접하는 부분에 근

린생활시설이 들어서 있다.

대상지 위치 대상지 위성사진

주변도로 현황 주변건물 현황

표 10)현황 분석
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5.3계획안 개요

5.3.1기본 계획의 방향

1)주거지와 초등학교의 연계

대상지는 주거지로서의 충분한 장점을 가지고 있는 대지이나 일반주거지역과

상업지역이 겹치는 구역이다.이 경계를 중심으로 일반주거지역과 초등학교가 상업

지역으로 인해 주거지로서의 흐름이 단절이 되고 있다.

대상지에 끊겼던 주거지의 흐름을 되살리는 공간연계를 계획함으로써 지속적인

주거지의 흐름을 만들고자 한다.

상업지역으로인한 주거지흐름단절 상업지역과 주거지역

주거지의 연결성 주거지와 초등학교의 연계

표 11)주거지와 초등학교의 연계
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2)길의 재생

옛 길에는 큰 길에서 좁은 길로 그리고 막힌 골목으로 공간의 위계가 존재해 왔

었다.이것이 골목길이다.골목길은 거주민의 통로이자 소통의 공간이 되어 왔다.

그러나 자동차 동선의 침범과 거주민들의 라이프 스타일의 변화로 길의 공간

위계는 깨지고 변모되고 있다.

본 계획에서는 길의 재생을 통하여 현재의 길의 위계를 다시 재조정 하여 예전

의 길이 가지고 있는 장점을 되살려보고자 한다.펠릭스 가타리의 세 가지 생태학

이론에서 사회생태학적 문제 해결 방법을 여기서 찾을 수 있다.

골목길을 통해 사람들이 서로 소통하면서 기존에 가지고 있는 사회적 소통의

장애를 해소하여 관계성을 지닌 공간으로 적극적으로 표현하고자 한다.

과거의 가로 현재의 가로

골목의 형태 (통과골목) 골목의 형태 (막다른골목)

표 12)길의 재생
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3)과거의 흔적,보존 및 재생

대상지의 남측으로 80년 정도 노후 된 제주 전통 가옥들이 두 채 남아 있다.그

리고 이 두 채 이외에도 일제강점기 시대의 건축물들도 입면의 형태가 잘 보존된 채

남아있다.

가타리의 정신 생태학을 건축적 해석을 해 볼 때,노후화 된 것은 모두 없애고

철거하는 것이 아니라 노후화 뒤에 숨겨져 있는 공간을 끌어내야 한다고 여겨진다.

건축적으로 좀 더 이 개념을 적극적으로 살리기 위하여 기존 노후 건물을 커뮤

니티 시설로 계획하여 주민들이 적극적으로 이용하도록 계획하고 그 위를 관통하는

브릿지를 설치하여 적극적으로 건물이 가지고 있는 아우라를 느껴볼 수 있도록 계

획하고자 한다.

일제강점기시대 건물 80년 노후 건물

제주 전통 가옥 -초가집

표 13)과거의 흔적 보존 및 재생
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5.3.2계획안 개요

구 분 내 용 비 고

대지 위치
제주도 제주시 삼도 이동

1116-1외 2필지

지역 지구
제2종 일반주거지역

일반상업지역

구 분 1116-1외 1필지 1112-11대

대지 면적 1,809㎡ 542㎡

건축 면적 1,035㎡ 111㎡

연 면 적 2,415㎡ 288㎡

건 폐 율 57.2% 20.5%

용 적 율 133.5% 53.1%

규 모 지하1층,지상3층 지하1층,지상3층

구 조 철근콘크리트조 철근콘크리트조

프로그램현황 상업시설,주거시설 노유자시설,커뮤니티시설

표 14)건축 개요
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그림 2)프로그램 구성

5.4건축 계획

5.4.1프로그램 계획

대상지는 현재 일반상업지역과 일

반주거지역의 경계에 위치하고 있다.

그러므로 대 도로변으로는 현재 주거

지의 활성화를 위하여 상업시설을 계

획하였고 상업시설의 시야의 개방감을

주기 위하여 복층으로 계획하였다.

주거지 안으로 들어오면서 골목을

생성하고 골목의 폐쇄성을 줄이고 외

부를 바라보고 소통할 수 있도록 소호

주거와 변형된 주거 형태를 계획해 보

았다.

전체적으로 프로그램 배치는 소통

을 매개로 시각적,인식적 접근과 경험

적 접근이 가능하도록 하였다.이는 각

이동 경로 상에 관계의 요소를 도입하

여 자연스러운 동선 유도를 하면서 폐

쇄적인 골목길을 탈피하고 소통의 장

이 되는 골목길을 만들고자 함이다.
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5.4.2배치 계획

Azone 거주지의 활성화를 위한 복층 상가 시설

Bzone 거주자를 위한 주거 시설

Czone 역사적 건물을 개보수한 커뮤니티 시설

Dzone 초등학교와 연계한 유치원과 경로당 시설

계획 대상지를 크게 3개의 구역으로 보고

-.상업시설은 전면 도로부에 배치하여 접근성과 개방감을 주도록 배치하고

-.주거시설은 전면 도로부에서 내부로 들어와 프라이버시를 강화하도록 배치

하였다.

-.주거지와 초등학교의 연계를 꾀하기 위하여 연결 대상지에 노유자 커뮤니티

시설을 계획하고,전통 초가는 개보수하여 내부는 커뮤니티시설로 이용하고 외부

는 브릿지를 통하여 시각적 연계성을 주어 건물을 역사성을 느끼도록 배치하였다.

표 15) 배치 계획 개요
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5.4.3MassDesignConcept

대상지에는 기존 건물이 존재한다.

매스는 기본적으로 주거지와 초등학교 사이의 단절된 공간을 풀어주기 위함으

로 대지의 남북으로 통과 동선을 만들었다.

통과 동선을 만드는 과정에서 단순히 매스를 나누는 방법과 불규칙적인 필로티

하부 통과 동선을 고려해보았다.

기존 건물의 위치를 고려한 매스 계획을 함으로써 과거의 흔적을 배치에 담아

보았다.

가로연계 방법 1 가로연계 방법 2 길의 연결

기존 건물 매스 기존 매스와의 접합 브릿지 연결

표 16)Massstudy
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5.4.4공간 계획

전체 배치 계획에서 파생된 공간의 계획은 분할된 동선의 유입과 시설간의 연

계로써 다양한 관계성이 이루어지도록 계획한다.

1)펠릭스 가타리의 ‘세 가지 생태학’의 건축적 변용

유 형 다이어그램 해 석

기존 폐쇄 골목

기존 골목은 폐쇄적이다.아무런

관계성도 일어나지 않으므로 보

행자는 폐쇄감을 느끼게 되고

골목은 슬럼화 되어간다.

사회+환경생태학

길에 면한 주방을 오픈시키면서

관계성이 발생한다.녹지도 계획

하면서 사회+환경생태학의 접합

이 이루어진다.

사회+정신생태학

1층 작업실 공간과 주방,2층 테

라스 등 모든 공간에서 관계성

이 발생한다.외벽재료는 주변

건물의 재료를 사용하여 재질의

연속성을 꾀한다.

사회+환경생태학

작업실과 주방이 오픈되어 서로

를 마주할 수 있는 관계성이 적

극적인 공간이 생기게 된다.

사회+환경+정신생

태학

사회+환경+정신 생태학이 모두

겹쳐진 공간 다이어그램이다.진

정한 의미의 생태적 공간 계획

이 이루어진다.

표 17)‘세 가지 생태학’다이어그램 대응관계
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2)A zone

상가를 위한 시설이 배치되며 전면 대도로 변에 설치하여 상업시설의 연계를

통해 거주지의 경제적 활성화를 꾀한다.상가는 복층형 상가로 계획하여 전면에서

개방성을 강조하여 상가로 유입이 잘 이루어지도록 계획하였다.

상가를 복층으로 계획하여 전면도로에 개방감을 가지도록

하여 상가의 공간감을 적극적으로 활용.

개방감을 높여주는 복층 상가 계획

표 18)A zone공간계획
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3)Bzone

주변 주거지와 연계되는 통과 동선이 되는 공간이기도 하며,주거지 이기도 하

다.주거지와 통과 동선 두 가지 역할을 하며 커뮤니티를 일으키는 공간으로 계획하

기 위하여 주거 유닛 부분의 사적인 공간은 철저히 보호하고,주방과 소호 사무실과

같이 비사적인 주거공간은 오픈하여 개방감을 높여 관계성을 일으키는 공간으로 계

획하였다.

이 부분은 펠릭스 가타리의 사회 생태학을 해석한 공간이라 할 수 있다.

통과 동선을 계획하여 관계성을 높여 폐쇄적이지 않은

골목길을 계획하였다.

관계성이 일어나는 주거지 골목 계획

표 19)Bzone공간계획
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4)Czone

기존 80년 정도 노후된 제주 전통 초가 두채가 있다.현대의 생활에 맞춰 평면

을 변형하여 주거시설로 이용하기 보다는 주민들을 위한 커뮤니티 시설로 리모델링

하였다.

입면은 그대로 유지하고 상부에 브릿지를 설치하여 내부적으로나 외부적으로

제주 전통 초가의 이미지를 느낄 수 있도록 계획하여 노후된 건물을 철거하는 것이

아니라 주거역사의 지속성을 느낄 수 있도록 계획하였다.

기존 주거지의 역사성을 유지하는 것은 펠릭스 가타리의 ‘세 가지 생태학’중 정

신생태학적 측면을 해석하여 적용한 것이다.

기존 노후 건물을 철거하지 않고 리모델링하여 주민

커뮤니티 시설로 탈바꿈하게 계획함.

외부 공간에서 시각적 연계를 통해 역사적 주거지임을

인지할 수 있음.

표 20)Czone공간계획
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5)Dzone

기존 주거지와 인근 초등학교와의 연결은 주거지의 연속성을 꾀할 수 있는 계

획요소이다.

현재의 대지 상황은 대지 사이의 관계성을 만들어내지 못하고 있으므로,초등학

교 시설과 연계할 수 있는 유아원과 노인정 시설을 계획하여 주거지와 초등학교 대

지와의 자연스러운 프로그램적 연계를 계획하였다.

이 부분 또한 가타리의 사회생태학적 개념에서 계획을 적용하였다.

기존 초등학교와 주거지의 연결을 꾀하였다.브릿지의

방향성도 연계성을 강조한다.

막혀있던 가로체계였으나 대지를 관통하는 커뮤니티

시설을 계획함으로써 연계를 시킬 수 있다.

표 21)Dzone공간계획
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5.4.5평면 계획

개인 주거 공간은 근대이후 일반적으로 프라이버시가 가장 잘 보호되고 있는

사적인 공간으로 인식되어 왔다.그러나 1990년대 이후 개인 주거 공간 내에서 비사

성이 강조된 공간구조를 가진 계획안과 완공주거들이 전 세계적으로 급속하게 소개

되기 시작했다.이러한 현상은 현대인들의 프라이버시에 대한 개념과 인식의 변화,

가족관계의 변화,그리고 주거생활문화의 변화에 기인한다.

라일리(TerenceRiley)는 “건축의 모든 문제는 개인주거의 문제로 나타난다.”는

헬리온(JeanHelion)의 말을 인용하며 개인주거의 “문화적 반영”과 “건축적 지향의

표시기”로서의 역할과 그 의미에 주목하면서 현대건축의 한 단면을 보려고 노력하

였다.

그는 삶의 방식의 변화에 따른 개인 주거공간의 변화에 작업공간의 개입이 큰

역할을 하고 있음에 주목한다.보다 포괄적으로 그가 가장 주목한 오늘날의 개인주

거공간의 특징은 열린 형태의 통합적 공간의 등장과 문화적 환경변화의 건축적 수

용이다.

그가 굳이 현대건축전에 “비사적주거(Theun-privatehouse)”를 명명한 이면에

는 외부세계의 비사적 성격들이 개인주거공간 내에 반영되어 공간적 변화를 가하고

있는 사실에 큰 의미가 있다고 보았기 때문이다.그의 서술은 주거의 프라이버시와

공적 공간간의 관계구성에 가장 크게 영향을 미친 배경을 ‘투명성을 매개로한 경계

인식’,‘가족관계의 변화’,‘그리고 ’주거와 일의 관계‘와 같은 세 관점으로 요약이 가

능하게 한다.8)

8)신병윤,김광현,개인주거공간의 프라이버시와 공적공간관계에 관한 연구,대한건축학회,

대한건축학회학회지,제 25권 7호,pp.37-41.2009
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이 논문에서 라일리의 인용을 쓴 이유는 본 계획에서의 평면계획의 기본이 이

비사적 주거 공간을 공간 계획에 적용하였기 때문이다.

가타리는 사회생태학에서 친족연계는 최소한으로 줄어드는 경향이 있으며,가

정 생활은 대중 매체적 소비로 침식되고 있으며,부부생활과 가족 생활은 종종 일종

의 행동 표준화(획일화)에 의해서 ‘경화{硬貨)’되며 이웃 관계도 일반적으로 아주 빈

약한 표현으로 축소된다고 하였다.

이러한 문제는 기존의 골목을 변화시킴으로써 해결해 나갈 수 있다.

기존의 폐쇄적 골목에 비사적주거(Theun-privatehouse)공간을 전면에 내세

움으로써 골목의 폐쇄성을 없애고 보행자에 의한 관계성을 증진시키는 공간으로 탈

바꿈 할 수 있는 것이다.

① 지하층 평면도

주차는 모두 지하주차로 해결함으로써 지상에서의 차량 통행을 최대한 배제함

으로써 보행환경을 중요하게 계획하였고 ,세 군데의 진입부에서 지하층 주차장으로

진입할 수 있도록 계획하였다.

그림 3)지하층 평면도
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② 1층 평면도

1층 평면도에서 상가 계획은 전면 도로 위주로 배치하였다.주거지의 경제적 지

속을 위하여 주거지내 상가는 필수적인 요소이다.

문제는 골목길에 들어서서 소통의 문제인데 기존의 골목은 아무런 소통이 없는

폐쇄적인 공간이다.이 계획안에서는 사회생태학 측면에서 그 문제를 적극적으로 해

결하고자 하였다.

골목길의 1층 주거에서는 앞서 이야기 한 비사적주거(Theun-privatehouse)공간

을 전면에 내세웠다.주방공간과 작업공간은 골목 전면으로 개방적으로 내세워졌다.

침실과 거실과 같이 프라이버시가 요구되는 주거공간은 가벽을 이용하거나 높

은 창을 두는 방법으로 완전히 프라이버시를 보호하고 그 외 주방과 작업공간은 완

전한 오픈된 공간으로 계획하여 골목을 통과하는 사람들과의 관계성 증진을 도모하

면서 기존 골목의 폐쇄적 공간을 개방적 공간으로 변화시켰다.

그림 4)1층 평면도
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③ 2층 평면도

2층 평면도에서 주안점을 둔 요소는 수직적인 동선을 해결함과 동시에 커뮤니

티가 일어나게 하는 방법이다.

기존 아파트는 수직 동선이 엘리베이터에 의해 이루어진다.

엘리베이터 공간은 갑작스런 공간의 상호 침투로 인해 안정적인 커뮤니티가 일

어날 수 없는 공간이다.엘리베이터 공간에서 사람들은 침묵하게 된다.이는 수직 동

선으로 엘리베이터가 커뮤니티 관계 형성에는 부적절한 수단임을 말하는 것이다.

저층 계획안의 장점은 수직 동선에서 계단을 사용 할 수 있다는 것인데,외부계

단을 통해 수직이동을 함에 따라 수평적으로 이루어지던 관계성 형성이 수직적으로

도 일어나면서 입체적인 관계성 라인이 형성되게 된다.

그림 5)2층 평면도
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④ 3층 평면도

3층이라는 높이는 수직 동선을 통해 올라간 후 해당 층에서만의 관계성이 적극

적으로 이루어지고,1·2층과의 소통은 어려운 높이가 된다.

그러므로 1·2층과는 다른 관계성을 활발하게 하기 위한 평면이 요구된다.

즉,1·2층과는 연계가 힘들고 3층 자체 내에서 관계성을 유지시키도록 평면의

구성이 저층과는 달라지게 된다.

그리하여 본 계획안의 3층 평면도에서는 세대 간 커뮤니티 공간을 중점적으로

계획하였다.주방과 같은 비사적 공간을 전면에 두어 세대간 개방시킬 수 있는 공간

은 최대한 개방시키고 주방을 통하여 직접 외부공간으로 나가게 함으로써 외부 식

사 공간을 공유하면서 사용할 수 있도록 하여 3층 세대간 커뮤니티를 증진시킬 수

있도록 평면을 계획하였다.

그림 6)3층 평면도
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5.4.6입면 계획

본 계획에서 입면에서는 입면의 형태보다 재질 계획에 주안점을 두었다.

계획 대지 전면에 노후 된 제주초가 두 채가 있다.이들 초가가 가지고 있는 돌

담을 계속 연장시켜 골목 안에서도 돌담의 느낌을 느낄 수 있도록 저층부는 석재를

쌓거나 판석을 벽에 붙여 재질감이 연속적으로 느껴지게 계획하였다.

계획은 주변 기존 건물의 외장재 재질을 적용하는 계획안을 위주로 계획하였다.

이는 가타리의 정신생태학 측면과 연관성이 있는 계획으로서 노후화 되었다고 그

재료와 공간을 모두 없애는 계획보다는 그 노후화 속에 숨겨져 있는 진정한 공간감

과 재질감을 되살려 계획에 반영하는 것도 생태적 측면에서 바람직한 계획 방향이

라 판단된다.

표 22)입면 재질의 연속성
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5.4.7단면 계획

본 계획에서는 3층 브릿지를 통하여 기존 노후주거의 상부를 지나는 브릿지 계

획이 반영되어 있다.

브릿지를 통과하면서 제주 옛 초가를 보도록 하여 인근 주거지에서도 역사성을

느낄 수 있도록 계획하였다.

그림 7)단면도 -1

브릿지 뿐만 아니라 수직 계단 이동을 통해서 어디서나 제주 옛 초가를 볼 수

있게 하여 적극적으로 역사적 주거지가 되도록 계획하였다.

커뮤니티 증진을 위하여 고층형의 주거지 보다는 저층형 주거지로 계획하여 보

행인들의 커뮤니티 증진을 도모하였다.

그림 8)단면도 -2
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5.5전시패널 /모형사진

5.5.1전시패널

Panel1 Panel2

표 23)전시 패널
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5.5.2모형사진

표 24)ModelImage
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5.6계획도면 /투시도

001 배치도

002 지하층 평면도

003 1층 평면도

004 2층 평면도

005 3층 평면도

006 단면도 1

007 단면도 2

008 PerspectiveView
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6.결 론
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제 6장 결 론

우리나라의 구도심에는 전통적인 공간구조와 건축양식을 가지고 있는 주거지들

이 남아 있다.최근에 들어서는 건물의 노후화,거주자 생활상의 변화,차량의 증가,

규제의 완화,상업 업무용 건물의 수요증가 등의 원인으로 주거지로서의 기능을 점

차 잃어 가고 슬럼화 되어가며 도심 공동화 현상이 발생하는 등 문제점이 많지만 그

렇다고 무조건 철거하고 재개발 하는 현재의 재생 방법은 옳지 않다고 판단된다.

철거 위주의 재개발 방식은 기존에 살고 있는 원거주민의 재 입주를 어렵게 할

뿐만 아니라,구도심이 가지고 있는 전통적인 공간구조를 파괴함으로써 지속적인 주

거지로서의 흐름을 끊는 단절을 불러오고 있다.

재개발이 아닌 재생의 방법으로서 본 연구에서는 철학자 펠릭스 가타리의 ‘세

가지 생태학’사유에 기대어 건축적 해석을 통해 디자인 방법을 연구하여 건축 계획

에 적용하여 계획안을 도출하였다.

본 연구를 통해 정리할 수 있었던 ‘세 가지 생태학’사유를 바탕으로 한 생태적

재생 방법의 디자인 방법에 대해 살펴본다면,

1.사회생태학적 측면은 주거건축의 관계성 형성과 밀접한 관련을 맺고 있다고

할 수 있다.관계성 형성은 주거 건축에 있어서 꼭 필요한 요소이며,사회생태학에서

말하는 관계성 구축은 다양한 디자인 형태로 발전해 나갈 수 있다.

2.환경생태학적 측면에서의 디자인은 현대 건축디자인 방법에서는 꼭 적용되어

야 하는 기본적인 디자인 방법이다.에너지 절감과 친환경적인 디자인 방법은 지속
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가능한 건축의 관점에서 볼 때 재생의 디자인 방법과 밀접한 관련이 있다.

3.정신생태학은 ‘노후화’라는 정의 하에 뭍혀져버린 가치 있는 공간을 재생의

방법을 통해 표현할 수 있는 디자인 방법으로 발전해 나갈 수 있다.

이상과 같이 본 연구는 도시조직의 변화와 연속 그리고 보존과 개발이라는 도

시 성장의 기본적인 매커니즘을 기본 전제로 하고 거주자의 요구를 수용하면서 역

사적으로 변화해 온 주거지를 펠릭스 가타리의 '세 가지 생태학'측면에서 바라보아,

노후주거지가 가지고 있는 생태적 문제점을 분석하고 가타리의 생태철학 이론을 건

축적으로 해석하여 노후주거지를 생태적으로 재생하는 계획안을 도출하고자 하였다.

생태적 재생에 대하여 넓은 의미의 개념을 가지고 접근함과 동시에 철학자의

사유를 근거로 삼아 건축적으로 재해석 하고,이를 실제 계획안에 제안하여 진정한

의미의 생태적 재생에 대한 계획안을 제안하여 보았다.

본 연구에서는 펠릭스 가타리의 생태적 철학 사유를 가지고 디자인 방법을 도

출하여 보았으나,저자가 도출한 디자인 방법과 더불어 더 많은 디자인 프로세스가

도출될 수 있을 것이며,또 다른 생태 철학자의 사유를 건축화 하여 도출해 내어 다

양한 생태적 디자인 방법론이 제시될 수 있을 것이라 생각한다.앞으로 이 분야에

대한 더 많은 연구가 필요할 것으로 여겨진다.
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■ABSTRACT ■

A StudyofEcologicalRenewalplanningforJeju-do

Mugeunseong'sOldDowntownResidentialArea

-BasedonFélixGuattari's'ThreeEcologies'-

SupervisedbyprofessorJoh,Hahn

Kim,DongHun

thegraduateschoolofHongikUniversity

ArchitecturedesignmajorofArchitecturedepartment

Yang,Hyesook

In theexisting downtown area,thereremain residentareaswherethe

traditionalspacestructuresandarchitecturestylesexist.Butrecentlytheresident

areasarefacingrapidchangeduetophenomenasuchascavitationofthe

downtownarea,thatis,therethefloatingpopulationissecured,butresident

populationisnotsecured,whichwascausedbytherelaxationofregulation,

deterioratedbuildings,thechangeofresidentlifestyle,theincreaseofthe

demandforcommerceandbusinessbuilding,theincreaseofcarsetc.Thisisthe

reasonwhythenecessityofdevelopmentwasrequiredandthedevelopmentof

existing downtown areas is currently being executed in two ways of

redevelopmentandrenewal.
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Butnowthemethodofredevelopmentfocusedonremovalisthemajortrend.

Thismethodiscausingthediscontinuityofthehistoryofresidentareaaswell

asmakingre-residencefororiginalresidentsafterredevelopmentdifficult.Asthe

result,thisiscausingtheecologicalproblem.

Thepurposeofthisresearchistostudythemethodofecologicalrenewalfor

existingdowntownareaswherearelosingthefunctionasresidentplace,notby

themethodofwholeremovalredevelopment,andthentosuggesttheplan.Inthe

renewalmethod,this research investigated the ecologicalrenewalmethod

bringing thephilosophicalthinking ofFelix Guattari.Thereason using the

philosophicalthinkingofFelixGuattariisthatthe'ecology'thinkingofFelix

Guattariincludestheenvironmentalaspect,andfurthermoreastheecological

conceptshowing widescope,itcansuggesttheotherdirection ofmodern

architecturetowardfuture.

Guattarijudgedthattheplanetnamedtheearthisexperiencingsudden

scientificandtechnologicalchange,atthesametime,thereexistsecological

unbalancewhichcaneventuallythrillthecontinuationoflifeintheearth,ifthe

unbalanceisnotcured.And hesaid thatwith theseviolentchanges,the

deteriorationofpersonalandgroupbasedhumanlifestyleisongoing.Hesaid

thatthelinkagebetweenrelativetendstobereducingatleastandhomelife

becameweakenedduetoconsumptionstirredbymassmedia.Headdedthat

marriedlifeandfamilylifebecamefrequently'hardened'duetoakindof

behavior standardization(uniformity) and neighborhood relationship became

weakenedduetogenerallyverypoorexpression.Basedontheseopinions,he
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judgedthattherelationshipbetweensubjectivityanditsexternalthingsbecame

obsessedbytheoverallmovementofakindofimplosionandinfantileregression.

Thereforehedefinedinsisting'thethreeecologies'thattheecologyinauthentic

senseispossible,whenthethreeofEnvironmentalecology,Socialecologyand

Psychoecologybecomeone.

Basedonthethinkingof'thethreeecologies'ofFelixGuattariwhichisthe

essentialcontentsofthisresearch,thecontentsofthisstudyabouttheecological

renewalplanofdeterioratedresidentareaaroundMugeunseonginJejuislandas

follows.

First,thisresearch clarifiedthedesign methodapplicableforecological

renewalthrough architecturalinterpretation obtained from theexpansion of

thinkingview dependingthephilosophicalthinkingofFelixGuattari.

Second,throughtheanalysisofecologicalrenewalcasesonthedeteriorated

residentcomplex,thisresearchclarifiedthedesignmethodapplicableanalysing

form andspacecreationtechniquewhichcansuggestecologicalrenewalof

residentcomplex.

Third,Basedon thethinkingof'thethreeecologies'ofFelixGuattariwhich

wastheoreticallyreviewed,thisresearchdrawstheecologicalrenewalplanof

deterioratedresidentareaaroundMugeunseonginJejuisland.

Based on the acceptance ofresident's requestand basic premise of

fundamentalmechanism ofcitygrowthsuchaschangeandcontinuityofcity

organizationandpreservationanddevelopment,thisresearchseestheresident

areaswiththefootprintsofhistoricalchangesfrom theviewpointof'thethree

ecologies'ofFelix Guattari.And then thisresearch intended todraw the
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ecologicalrenewalplanofdeterioratedresidentareaanalysingtheecological

problems included in the deteriorated resident area, and architecturally

interpretingthetheoryinEcosophyofFelixGuattari.

Thepurposeofthisresearchistosuggesttheplanforecologicalrenewalin

itsauthenticsenseapproachingwiththeconceptinwidesenseaboutecology,at

thesametime,suggestingactualplanbasedonarchitecturalinterpretationwith

thegroundofphilosopher'sthinking.
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